CESKY VESLARSKY SVAZ

ROZHODNUTI

Pfedsednictvo Ceského veslaiského svazu na zékladé odvolani Mgr. LubosSe Ondracka proti
Rozhodnuti Disciplinarni komise ¢. 12-2015 ze dne 24. 7. 2015, rozhodlo takto:

1. Potvrzuje se rozhodnuti Disciplinarni komise €. 12-2015 ze dne 24. 7. 2015 ohledné trestu
zakazu vykonu funkce v trvani 3 mésicii s podmineénym odkladem na zkugebni dobu 6
mésicq.

2. Zdkaz vykonu funkce se vztahuje na funkci trenéra, a to jakoukoliv funkci trenéra, kterou
Ize v ramci CVS vykonavat, vii¢i viem osobam — &lentim CVS, ke kterym lze funkei trenéra
v ramci €VS vykonavat a na viechny akce, které spadaji do pisobnosti CVS, a to véetné
veskerych tréninka.

3. ZkuSebni doba vdélce 6 mésici poéind béZzet dnem nasledujicim po rozhodnuti
Disciplindrni komise dne 24. 7. 2015, tj. zapocne dnem 25. 7. 2015 a skonéi dnem 25. 1.
2016.

Odivodnéni

1. Mgr. Lubo$ Ondrécek (déle jen ,odvolatel) podal dne 14. 8. 2015 odvolani proti rozhodnuti
Disciplindrni komise Ceského veslafského svazu & 12-2015 ze dne 24. 7. 2015 (dale jen
»hapadené rozhodnuti“), kterym mu byl ulozen zakaz vykonu funkce v trvani 3 mésich dle ¢l. 4
Disciplinarniho ¥adu Ceského veslafského svazu (déle jen ,disciplindrni ¥ad“) s podmineénym
odkladem dle ¢&l. 3 odst. 3 disciplindrniho fadu na zkudebni dobu v délce trvani 6 mé&sictl. Dale
bylo v napadeném rozhodnuti Disciplindrni komise Ceského veslafského svazu (dale jen
»Disciplinarni komise“) stanoveno, Ze zakaz vykonu funkce poéne bézet dnem 1. 9. 2015 a
skonci dnem 30. 11. 2015, resp. 29. 2. 2016 a tyka se ucasti na akcich pofadanych Ceskym
veslai'skym svazem (déle jen ,CVS“), véetné akci mezinarodnich.



2. Odvolatel ve svém odvolani napadd rozhodnuti Disciplinrni komise v celém jeho rozsahu, a to
zejména zdivod( vad fizeni vedeném Disciplinarni komisi a nesprdvného rozhodnuti
Disciplinarni komise ohledné zapoceti doby trestu, popf. zkusebni doby, na kterou byl tento
podminecné odloZen.

Rekapitulace sporu

3. Vndvaznosti na rozhodovani v této véci rekapituluje Pfedsednictvo Ceského veslaFského svazu

(dale jen ,Pfedsednictvo CVS“) na tomto misté nasledujici skuteénosti:

- Dne 26. - 28. 6. 2015 se konalo Mistrovstvi Ceské republiky Zactva a dorostu ve veslovani
v Radicich;

- Dne 4. -5.7.2015 se konalo Mezindrodni mistrovstvi Ceské republiky 2015 juniord, senior(i
B a seniordl A a Mezinarodni Radickd regata 2015 v Racicich; _

- Disciplinarni komise obdrzela podnét kzahdjeni Fizeni disciplindrni komise ve véci
nevhodného a urédZlivého chovani Lubo3e Ondracka od Josefa Johdnka, generalniho sekretare
Cvs;

- Disciplinarni komise obdrZela podnét k zahdjeni disciplindrniho Fizeni proti Mgr. Lubosi
Ondragkovi od Marka Lorence, pfedsedy Komise rozhodZich;

- Dne 24.7. 2015 se konalo jedndni Disciplindrni komise.

Argumentace odvolatele

4. Odvolatel argumentuje zejména tim, Ze nelze souhlasit s napadenym rozhodnutim v &asti uréeni
doby zapoleti zakazu vykonu funkce, nebot dle odvolatele se Disciplindrni komise dopustila
jasneho poruSeni principu presumpce neviny, kdyz v samotném vyroku napadeného rozhodnuti
predpokladd, Ze se nejpozdéji do pocdtku doby trestu (tj. do 1. 9. 2015) dopusti natolik
zavazného poruseni relevantnich pravidel, Ze bude odvolateli trest pfemé&n&n na nepodminecny,
ktery pak skonci zminénym dnem 30. 11. 2015. Rozhodnuti Disciplindrni komise z tohoto déivodu
povaZuje za Sikandzni.

5. Dale odvolatel argumentuje ¢l. 4 odst. 2 Disciplinarniho fadu, dle kterého musi byt ve vyroku
tykajicim se zakazu vykonu funkce specifikovan okruh ¢innosti, kterych se zdkaz s ohledem na
pfislusnou funkci tyka. Napadené rozhodnuti viak 7adné takové uréeni okruhu &innosti dle
odvolatele neobsahuje.

6. Rovnéz je na zdkladé ¢l. 7 odst. 5 disciplindrniho fadu odvolatel toho nazoru, e provinilému ma
byt ddna moZnost Ucastnit se projednavani jeho provinéni a dale mu ma byt ddna moZnost
vyjadFit se ke viem uvadénym skutenostem a diikaziim, co? se v tomto pfipadé nestalo. Dle
odvolatele se v tomto pfipadé jednalo o zcela zdsadni porueni jeho procesnich prév.



Nadto dle odvolatele Disciplindrni komise pochybila vtom, %e v rozporu scl. 7 odst. 4
disciplinarniho Fadu neobjasnila viechny dlleZité okolnosti pfipadu. Rovné? Disciplindrni komise
nedala odvolateli prostor pro (¢inné napomahani k objasnéni jeho provinéni dle ¢l. 6 odst. 3
pism. d) disciplindrniho Fadu a timto Disciplindrni komise zcela ignorovala imperativ dle ¢l. 6
odst. 3 disciplinarniho fadu, kdyZ svym postupem nezohlednila zadnym zpisobem polehéujici
okolnosti, které by odvolatel mohl prokazovat.

Nakonec odvolatel upozorfiuje na skute¢nost, Ze Disciplinarni komise porudila &. 7 odst. 8
disciplinarniho fadu, kdyZ nepofidila o projednani provinéni Zadny zdpis a rovnéz ani odtvodnéni
Napadeného rozhodnuti neobsahuije dle odvolatele véechny podstatné néleZitosti.

Zvyse uvedenych dlvodi odvolatel napadl pfedmétné rozhodnuti v celém jeho rozsahu a
navrhl, aby toto rozhodnuti bylo fadnym zpdsobem prezkoumdno a nasledné zrugeno jako
nespravne. Vsouladu s €. 8 odst. 5 disciplinarniho fadu pak odvolatel pozadal o moznost byt
pfitomen projednavéni svého pfipadu.

Ustni jednani pred PFedsednictvem €VS

10.

11.

12.

Vramci dstniho jedndni pfed PFedsednictvem CVS dne 21. 10. 2015 byl odvolatel vyzvan
k vyjadreni. Odvolatel se vyjadfil zejména v tom smyslu, 7e chtél byt ptitomen projednani jeho
provinéni a dale se vyjadioval k samotnym incidentdm, ohledné& nich? se vedlo disciplinarni
fizeni pfed Disciplindrni komisi. K provingni, ke kterému mélo dojit dne 28. 6. 2015 v rdmci
Mistrovstvi Ceské republiky Zactva a dorostu ve veslovani v Raticich se odvolatel doznal a
vyslovné uvedl|, Ze je ochoten nést disledky svého jednani. Nicmén& dle jeho nazoru se
v prvopocatku nejednalo o nevhodné chovéni z jeho strany a jeho nasledny slovni exces byl
pouze vysledkem sledu udalosti a nevhodnym chovanim jinych osob (konkrétné pana Zdenka
Krejzy). Druhé provinéni, ke kterému mélo dojit dne 5. 7. 2015 pfi startu na Mezindrodnim
mistrovstvi Ceské republiky juniord, senior@i B a seniord A a Mezindrodni Racické regaty,
odvolatel popfel s tim, Ze k Zadnému slovnimu napadéni z jeho strany nedo$lo. Odkazoval se
rovnéZ na pritomnost nékolika dalSich osob, které celou situaci mohli zhodnotit. Jejich jména si
viak jiz nebyl schopen vybavit.

Dale bylo Cteno vyjadieni Zderika Tlamichy, ktery byl p¥itomen pfi pfipravé startu na pozici
aliniera. Pan Tlamicha ve svém vyjadieni potvrdil, Ze ze strany odvolatele doglo ke slovnimu
napadéni rozhod¢ich. Odvolatel se znovu k této véci vyjadFil tak, e se dostal do konfrontace
s rozhoddim, kterého osoCil z neznalosti pravidel, nicméné k zadnym vulgarismim apod. z jeho
strany nedoslo.

Ddle byl vramci jedndni k ndvrhu odvolatele vyslechnut pan Bélka, ktery mél byt pfitomen
incidentu dne 28. 6. 2015. Tento se vyjadfil k incidentu v tom smyslu, Ze pan Krejza se choval
arogantné, odvoldval se na svou funkci v Disciplinrni komisi a diky tomu nedotknutelnost
v potenciondlnim disciplindrnim fizeni. Dale vypovédél, Ze pfitomny tomuto incidentu byly dalsi



13.

14.

osoby (pan Josef Johdnek, pi. Krejzové) a Ze si nepamatuje néjaké slovni excesy Mgr. Ondracka,
nebot byl konsternovan reakci pana Krejzy. V. Burda se nasledné dotazoval ne vztah mezi
odvolatelem a p. Bélkou. Ten vypovédél, Ze je kondiénim trenérem, ktery pfipravuje sportovce
Spartaku Boletice.

Kvyslechu p. BElky se vyjadfil pan Petr Hlidek v tom smyslu, ¥e se mu nezdé fakt, Ze by si pan
Bélka nepamatoval nevhodné slovni vyjadieni odvolatele. K tomuto se vyjadfil odvolatel s tim,
Ze doplnil vyjadFeni p. Bélky o skuteénost, Ze potkali pana Zdefika Pecku a pana Petra Svefihu a
vté chvili dodlo ze strany odvolatele k nevhodnému slovnimu projevu. Poté se odvolatel
vyslovné vzdal svého préva na pfitomnost pfi vyslechu svédka.

Nakonec bylo pfistoupeno k vyslechu svédkd — JUDr. Zdefika Tlamichy, Ing. Jifiho Minichbauera a
bylo pfecteno pisemné vyjadieni pana Zderika Pecky. Z téchto dikazd jasné vyplynulo provinéni
odvolatele na startu zdvodu dne 28. 6. 2015 v rdmci kondni Mistrovstvi Ceské republiky Zactva a
dorostu ve veslovéni v Racicich. V3ichni shodné vypovédéli, e odvolatel vedel do mistnosti
rozhodcich a zacal fvat, konkrétné uvedl, Ze jsou blbci, Ze neznaji pravidla a dalsi vulgarity.

Zjisténi Pfedsednictva VS

15.

16.

17.

18.

19.

Na zakladé zhodnoceni viech pfedloZenych tvrzeni a diikazii a po provedeni Gstniho jednani
dospélo Pfedsednictvo CVS k nasledujicim zavéram.

Odvolani bylo podano v souladu s ust. ¢l. 9 disciplindrniho fadu. Odvolani Ize tedy projednat.

Pfedsednictvo CVS se v prvni fadé zabyvalo namitkou odvolatele ohledn& nedostatki fizeni pred
Disciplinarni komisi. Pfedsednictvo CVS shledalo, fe postup Disciplinarni komise nebyl fadny a
trpél vadami. Takovéto pochybeni Disciplindrni komise nelze pfiitat k tizi acastnikiim fizeni,
nebot veskeré postupy Disciplindrni komise maji byt zcela v souladu s pfislusnymi fady a
v pfipadé potresténi by mély byt k dispozici dostate¢né presvédtivé skuteénosti, které oddvodni
konkrétni rozhodnuti Disciplindrni komise. Z divodu zhojeni vad pfedchoziho disciplinarniho
fizeni vedeného Disciplinarni komisi se Predsednictvo CVS v souladu se zasadou de novo
rozhodlo pfedmétnou véc znovu projednat za pritomnosti odvolatele, poskytnout mu prostor
pro vyjadFeni a vypofédat se se viemi dle odvolatele rozhodnymi a polehéujicimi okolnostmi.

Pokud jde o samotné incidenty nevhodného chovani ze strany odvolatele, uvadi Pfedsednictvo
CVs, 7e podle jeho nazoru, a to zejména po vyslechu zicastnénych osob a samotném pfiznani
odvolatele, Ize mit za prokdzané, Ze k nevhodnému a urazlivému chovani a slovnimu napadani ze
strany odvolatele doslo. Je nepochybné, Ze takové jednéni je disciplindrnim provinénim ve
smyslu ust. &l. 1., odst. 1, pism. b) disciplinarniho Fadu.

Pfedsednictvo CVS déale neshledalo samotné rozhodnutf Disciplinarni komise o trestu jako
nespravné, a proto setrvalo na jeho plvodnim znéni. Nesprévnym shledalo pouze tu é&ast




rozhodnuti, kterd pojednavala o obdobi, ve kterém ma bézet zkugebni doba. Z vyse uvedenych
ddvodd rozhodlo Predsednictvo tak, jak je uvedeno ve vyrocich tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Toto rozhodnuti je koneéné.

V Praze dne 21. 10. 2015

Ing. Dusan Machaéek
predseda CVS




